VAIDLUSTUSKOMISJON

OTSUS

Vaidlustusasja number 206-24/-

Otsuse kuupiev 30.10.2024

Vaidlustuskomisjoni liige Angelika Timusk

Vaidlustus Lacados OU vaidlustus Transpordiameti riigihankes
,,Maanteemuuseumi parkla imberehituse
omanikujdrelevalve®

Menetlusosalised Vaidlustaja, Lacados OU, esindaja Rein Kaseleht
Hankija, Transpordiamet

RESOLUTSIOON

RHS' § 192 1g 3 p-i 1 alusel

Jitta Lacados OU vaidlustus libi vaatamata ja tagastada vaidlustajale.

EDASIKAEBAMISE KORD

Otsuse peale voib esitada kaebuse halduskohtule kiimne paeva jooksul otsuse avalikult teatavaks
tegemisest arvates (halduskohtumenetluse seadustiku § 270 Ig 1).

JOUSTUMINE

Otsus joustub pérast kohtusse poordumise tdhtaja méddumist, kui likski menetlusosaline ei
esitanud kaebust halduskohtusse. Otsuse osalisel vaidlustamisel joustub otsus osas, mis ei ole
seotud edasikaevatud osaga (riigihangete seaduse § 200 Ig 4).

ASJAOLUD JA MENETLUSE KAIK

1. Transpordiamet (edaspidi Hankija) otsustas korraldada alla lihthanke piirmééra jddva riigihanke
(nn vdikehanke) ,Maanteemuuseumi parkla iimberchituse omanikujérelevalve™, milles
pakkumuste esitamise tdhtpdev saabus 17.10.2024 ja teade parima pakkumuse esitamisest
OU Esprii poolt saadeti pakkujatele 21.10.2024.

2. 23.10.2024 sdlmisid OU Esprii ja Transpordiamet hankelepingu nr 3.2-3241767-1 (edaspidi
Leping).

3. 30.10.2024 laeckus Riigihangete vaidlustuskomisjonile (edaspidi vaidlustuskomisjon) Lacados
OU (edaspidi Vaidlustaja) vaidlustus Hankija otsusele tunnistada OU Esprii parimaks pakkujaks
(tipsemalt Hankija tegevusele OU-It Esprii pakkumuse saamisel).

! Riigihangete seadus



VAIDLUSTUSKOMISJONI POHJENDUSED

4. RHS § 192 1g 3 p-i | kohaselt jitab vaidlustuskomisjon vaidlustuse 14bi vaatamata ja tagastab
selle oma otsusega vaidlustajale, kui vaidlustus ei ole esitatud tédhtaegselt.

RHS § 189 lg 4' kohaselt kohaldatakse vaidlustuse esitamisele riigihankes, mille eeldatav
maksumus on vidiksem kui RHS § 14 Ig-s1 sétestatud lihthanke piirmdar [---],
lihthankemenetluses vaidlustuse esitamisele sitestatud tédhtaegu.

5. RHS § 189 lg 4 kohaselt peab vaidlustus olema lackunud vaidlustuskomisjonile kolme
toopédeva jooksul alates pdevast, kui vaidlustaja sai teada voi pidi teada saama oma odiguste
rikkumisest vdi huvide kahjustamisest, kuid mitte pérast hankelepingu solmimist. Seega
vaidlustuse ldbivaatamist takistavad nii kolme toOpédevase tdhtaja rikkumine kui ka fakt, et
hankeleping on juba sdlmitud.

Asjaolude p-idest 1-3 ndhtuvalt on vaidlustus vaidlustuskomisjonile lackunud nii RHS § 189 1g-s
4 sitestatud kolme toopdeva rikkumisega (teade saadeti Vaidlustajale e-kirjaga 21.10.2024, st
Vaidlustaja pidi sellest teada saama hiljemalt jargmisel toopédeval, so 22.10.2024 ja vaidlustus
oleks pidanud vaidlustuskomisjonile lackuma hiljemalt 25.10.2024) kui ka pérast hankelepingu
solmimist (Leping riigihankes solmiti 23.10.2024), mistottu tuleb vaidlustus jatta RHS § 192 Ig 3
p 1 alusel 14bi vaatamata.

6. Kuna vaidlustus jééb ldbi vaatamata, on Vaidlustajal digus nduda riigildivuseaduse § 15 1g 1 p
5 alusel vaidlustuse esitamisel tasutud riigildivu tagastamist. Riigildivu tagastamise taotlus tuleb
esitada vaidlustuskomisjonile vastavalt riigildivuseaduse §-le 12.

(allkirjastatud digitaalselt)
Angelika Timusk
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